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w ustawie z 2 grudnia 2009 r.

0 izbach lekarskich mamy dwie instytu-
cje zwigzane z uptywem okre§lonego
dhugiego czasu, a mianowicie przedaw-
nienie $cigania i przedawnienie karalno-
$ci. Ponizej zajmiemy si¢ pierwszy przy-
padkiem. Ot6z zgodnie z art. 64 ust. 1
ustawy z 2 grudnia 2009 r. o izbach le-
karskich, nie mozna wszcza¢ postepo-
wania w przedmiocie odpowiedzialno-
$ci zawodowej lekarzy, jezeli od chwili
popelnienia czynu uptynely 3 lata. Bieg
przedawnienia do wszczecia postepo-
wania przerywa kazda czynnos¢ rzecz-
nika odpowiedzialnosci zawodowej.
Z kolei zgodnie z art. 64 ust. 3 tego aktu
normatywnego karalno$¢ przewinienia
zawodowego ustaje, jezeli od czasu jego
popetnienia uptyneto 5 lat. Z tym jednak
zastrzezeniem, ze jezeli czyn stanowi
jednoczes$nie przestgpstwo, ustanie ka-
ralnosci przewinienia zawodowego na-
stepuje nie wezesniej niz ustanie karal-
nosci przestgpstwa, a wige poznie;j.
Warto przywota¢ kazus, ktory pojawit
si¢ na wokandzie Naczelnego Sadu Le-
karskiego (NSL), obrazujacy pewne
kontrowersyjne zagadnienie zwigzane
z tym przepisem. Zreszta i stan faktycz-
ny — zwazywszy, iz sprawa dotyczy
cztonka samorzadu zawodowego leka-
rzy — jest kuriozalny. Postanowieniem
z 27 lutego 2013 r. okrggowy sad lekar-
ski w X umorzyl postgpowanie w przed-
miocie odpowiedzialnosci zawodowej
w sprawie lek. AM, obwinionej o to, ze
3 pazdziernika 1996 r. w X, dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z DB, w za-
miarze pozbawienia zycia AG dusita ja,
powodujac obrazenia ciala skutkujace
$miercia, podwazajac tym samym zaufa-
nie do zawodu lekarza, czym naruszyla
art. 1 ust. 3 w zw. z art. 74 Kodeksu etyki
lekarskiej. Okregowy sad lekarski umo-

JEDRZEJ SKRZYPCZAK

Z medycznej wokandy

0 przedawnieniu $cigania i karania przewinien zawodowych

Czas leczy rany?

Podobno czas leczy rany. To stwierdzenie miato chyba istotne
znaczenie w wypadku projektowania instytucji przedawnienia,
funkcjonujacej zardwno w sprawach karnych, jak i cywilnych
oraz administracyjnych. Po raz pierwszy te instytucje w prawie
karnym zastosowano w 1810 r. we Francji. Powodow jej wpro-
wadzenia jest kilka. Ot6z uznaje sig, ze skoro w okreslonym
czasie nie wszczeto postgpowania (przedawnienie Scigania)

lub nie udato si¢ doprowadzi¢ do ukarania sprawcy, to nalezy
sprawe ,,pusci¢” w zapomnienie. Bo, po pierwsze, czas leczy
rany i frauma zwigzana z czynem zabronionym mineta, a pamigc
0 tym czynie zatarta sig. Stad tez wskazania prewencji generainej
(a wiec, aby kara byta przestrogg dla innych) wiasciwie nie maja
sensu. Po drugie, po uptywie okreslonego czasu prowadzenie
postepowania dowodowego jest takze utrudnione, bo Swiadko-
wie zwykle coraz mniej pamietaja, a wiec ryzyko btedu w dowo-
dzeniu jest wieksze. Przedawnienie jest instytucja prawa mate-
rialnego, ktora powoduje, ze postgpowanie nalezy bezwzglednie

umorzyc.

rzyl postgpowanie z uwagi na fakt, iz zo-
stato ono wszczgte z naruszeniem normy
art. 64 ust. 1 ustawy z 2 grudnia 2009 .
o izbach lekarskich, tj. po uptywie trzech
lat od daty popehienia zarzucanego ob-
winionej czynu.

Zazalenie na powyzsze postanowienie
wniost pismem z 4 kwietnia 2013 .
naczelny rzecznik odpowiedzialnosci za-
wodowej, zarzucajac wydanie go na pod-
stawie jednostronne;j i nielogicznej prze-
stanki wskazanej w art. 64 ust. 1 ustawy
z 2 grudnia 2009 r. o izbach lekarskich.
Naczelny rzecznik odpowiedzialnosci
zawodowej wskazat, ze okregowy sad le-
karski nie ustosunkowat si¢ do okolicz-
nosci zaistniatego zdarzenia — w szcze-
golnosci do daty powzigcia przez
rzecznika wiadomosci o popelnionym
przewinieniu. Zazalenie — zdaniem NSL
(sygn. akt NSL Rep. 60/WS/13) — nie
byto zasadne. Jak podkreslono w uza-
sadnieniu decyzji NSL, okregowy sad le-

karski nie wziat pod uwagg, ze rzecznik
odpowiedzialnosci zawodowej powziat
informacj¢ o popetieniu przewinienia
zawodowego po uplywie 3 lat od daty
tego czynu. Powyzsze nie moze jednak
w zaden sposob rzutowac na tres¢ nor-
my prawnej wyrazonej w art. 64 ust. 1
ustawy z 2 grudnia 2009 r. o izbach le-
karskich. Jakkolwiek w realiach przed-
miotowej sprawy norma ta wywotuje
skutki trudne do zaakceptowania, ponie-
waz uniemozliwia $ciganie na gruncie
postepowania w przedmiocie odpowie-
dzialnosci zawodowej osoby, ktdra zo-
stata prawomocnie skazana za zbrodni¢
zabodjstwa, to jednak nie pozwala orga-
nom prowadzacym postgpowanie na
dziatanie poza granicami prawa, a nawet
wbrew prawu.

W ocenie NSL bezwzgledny charak-
ter normy wyrazonej w przedmiotowym
przepisie uniemozliwia wszczynanie po-
stegpowania po uplywie wskazanego ter-
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minu. Jak zaznaczono, przepis ten nie
pozwala na relatywizowanie zawartej
w nim normy w zaleznos$ci od tego, czy
popetnione przewinienie ma charakter
przewinienia drobnej wagi, czy tez sta-
nowi zbrodni¢. Dodano, Ze zrozumiate sa
zarzuty podnoszone przez naczelnego
rzecznika odpowiedzialnosci zawodowej,
jednak organy prowadzace postgpowanie
w przedmiocie odpowiedzialnosci zawo-
dowej zobligowane s3 do dzialania na
podstawie i w ramach prawa, co nie po-
zwala na dalsze prowadzenie postepo-
wania wyjasniajacego w przedmiotowej
sprawie.

Z akt sprawy w sposob jednoznaczny
wynika, ze organy samorzadu lekarskie-
go zostaty poinformowane o popehie-
niu przez lek. AM zbrodni po uplywie
trzech lat od daty jej popetnienia. Po-
WyZsze oznacza, ze niemoznos$¢ prowa-
dzenia postgpowania w przedmiocie od-
powiedzialno$ci zawodowej nie zostata
W najmniejszym stopniu zawiniona
przez dziatanie tych organow, a jest wy-
nikiem opieszalosci organéw $cigania,
ktore nie poinformowaty organow sa-
morzadu zawodowego o prowadzeniu
postgpowania karnego przeciwko lekar-
ce. Z powyzszych wzgledow NSL utrzy-
mat zaskarzone postanowienie w mocy.

Taka jest aktualna wykladnia NSL.
Oznacza to, ze bez wzgledu na to, czy
czyn jest ,,tylko” przewinieniem zawo-
dowym, czy tez jednoczesnie przestep-
stwem (w tym wypadku przedawnienie
karalnosci nastepuje pozniej), przedaw-
nienie $cigania nastgpuje zawsze po
uptywie 3 lat. Trzy lata to z jednej stro-
ny bardzo duzo czasu, ale jak widacé,
czasami zbyt mato, by skutecznie wsz-
cza¢ postgpowanie, zeby pozniej wy-
mierzy¢ sprawiedliwosc¢. Niestety, nie
jest to pierwszy przypadek, kiedy zawo-
dzi informowanie przez organy scigania
samorzadu zawodowego. Trzeba dodac,
ze sami pokrzywdzeni — ktorzy przeciez
tez dysponuja takim uprawnieniem —
takze niekiedy zbyt po6zno sktadaja do-
niesienie do izby lekarskie;j.

W $wietle obecnych regulacji wydaje
si¢, ze odmienna wyktadnia niz wyzej
zaprezentowana byltaby problematycz-
na. Cho¢ by¢ moze nalezatoby postulo-
wac wydluzenie tego okresu, zwlaszcza
w wypadku takich spraw jak wyzej opi-
sana.
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